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Bu makale 1640-1642 yillari arasinda Ahmed bin Musa isimli bir sahis tarafindan
hazirlanan bir mecmuada (Berlin Devlet Kitiiphanesi MS. Quart, 1988) bulunan
IV. Murad'in Bagdat kusatmasina ait bir minyaturi inceler. Bu onyedinci ylzyila
ait olan mecmua ¢ok 6zenli bir sekilde hazirlanmistir. Mensur eserler metnin ana
kisminda, manzum eserler, tarihler ve listeler ise hasiye kismindadir. Mecmuanin
bu organizasyonu eserin basindaki fihristte de belirtilir ve mizanpaj agisindan,
metnin tek bir elden ¢cikmasindan, basliklarin ve boltim baslarinin yer yer dekoratif
unsurlarla bezenmesinden ve 6zellikle de tek sayfa bir resmin dahil edilmesinden
eserin ¢ok 6zenli bir sekilde hazirlanmis oldugu anlasilir. Mecmuada bulunan
eserler pek ¢ok farkli konuya aittir: mecmua dini konulu eserler ile baslar, daha
sonra cesitli tarihi eserler, hikayeler, sair tezkireleri, edebi eserler, tip tizerine
eserler, takvimler ve son olarak cifr hakkinda eserler yer alir. Eserlerin pek cogu
onaltinci ve onyedinci ylizyillarda nesredilmistir ve hepsi Turkge'dir. Orijinali
Arapga ya da Farsga olan birkag eserin Tiirkge ceviri ve adaptasyonlari tercih
edilmistir. Eserin iceriginden kisaca bahsettikten sonra, bu makale 6zellikle Bagdat
kusatmasi hakkindaki metin ve resim lzerinde durur. Metin kusatma sirasinda
mevcut olan bir i¢ oglanin payitahta génderdigi bir mektuptur ve bu mektubun
sonunda, mecmuayi hazirlayan Ahmed bin Musa sayfanin 6tekiyaninda olan resme
bakilmasina salik verir. Mecmua bir bitiin olarak incelendiginde ¢agdaslaryla bir
takim benzerlikler gésterse de bu 6zenli resim ile birlikte digerlerinden ayrilir.
Anahtar kelimeler: Mecmua, Erken Modern, Osmanli, Mizanpaj, Resim, Bagdat

ABSTRACT

This paper discusses a compilation organized and compiled by Ahmed bin Musa
between 1640 and 1642, focusing on a painting of the conquest of Baghdad (1638).
The elegant and carefully prepared compilation uses both the text frame and the
margin spaces. Prose texts are in the main text block, and verse texts, chronograms,
and lists fill the margins, written in diagonals. Through its careful organization,
decorative aspects, section headings, diagrams included in the final section, and
the full-page painting, this compilation differentiates from its contemporaries in its
fineness and elegance, which the compiler himself notes. After a brief introduction
to the compilation and its content, this paper focuses on the letter from a court
page who participated in Baghdad’s conquest and the accompanying painting.
The letter accompanies a carefully executed painting of the conquest of Baghdad,
which distinguishes this compilation from most of its contemporaries.
Keywords: Compilation, Early Modern, Ottoman, Layout, Painting, Baghdad
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Resimli Bir Onyedinci Yiizyil Osmanl Mecmuasi

EXTENDED ABSTRACT

This paper discusses a compilation organized and compiled by Ahmed bin Musa between
1640 and 1642. It focuses specifically on a painting of the conquest of Baghdad (1638). The
compiler emphasizes that this carefully prepared, elegant “mecmua” was written by one
hand. The texts are organized in a way that uses both the text frame and the marginal spaces.
Prose texts are in the main text block, and verse texts, chronograms, and lists fill the margins,
written in diagonals. The mecmua begins with many religious works followed by various
texts, including short stories, vernacularized scientific treatises, biographies of poets, and
educating and moralistic works. Work on medicine, prognostication, and dating systems, some
organized in tabular form appears at the end of the manuscript. Added to these are shortlists
and chronograms on the margins.

The mecmua ends with an autobiographical section that reveals the selection process and
preparation of materials chosen for the compilation. Through its careful organization, decorative
aspects, section headings, diagrams included in the final section, and the full-page painting,
this compilation differentiates from its contemporaries. Following a brief introduction to the
compilation and its contents, this paper focuses on the letter sent by a court page who took
part in the conquest of Baghdad and the accompanying painting. The letter accompanies a
carefully executed painting of the conquest of Baghdad, which distinguishes this compilation
from most of its contemporaries. This painting is introduced on the previous page with the
words, “on the next page, the citadel, mosques, the river, the shrines of Imam Abu Hanifa
and Imam Musa al-Kazim, and the tents of the Ottoman army surrounding the citadel are
represented, may it be viewed.”

The re-conquest of Baghdad under Murad IV was a significant victory for the Ottomans.
The fascination with the attempts to retake Baghdad from the first quarter of the seventeenth
century until its re-conquest in 1638, reflected in popular culture from the verses attributed
to the seventeenth century minstrel Kayik¢i Kul Mustafa, the numerous letters included in
compilations and manuals of correspondence, to accounts in contemporary chronicles. The
painting in the mecmua depicts the Baghdad fort on the river bank with shrines on either
side. The Shrine of Abu Hanifa at the bottom of the page (to the north of the fortress), and the
shrines of the seventh Twelver Shii Imam Musa al-Kazim and the ninth Twelver Shii Imam
Muhammad al-Jawad, are situated on the opposite river bank. Kuslar Kal‘asi, a smaller fortress,
appears on this bank as well, past the makeshift bridge spanning the river. The fortresses
depict solidity in their projecting bastions. Cannons surround the citadel, firing from all sides.
Tents and lanterns are set up all around, as per the description. The addition of this finely
executed, detailed, full-page painting testifies to the great importance that the compiler of this
work attached to the re-conquest of Baghdad. Indeed, the manuscript also includes frequent
references to Murad IV and the re-conquest elsewhere in the manuscript. Also notable, the
marginal texts that pair with the re-conquest of Baghdad account relate to Ottoman-Safavid
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relations. Matching the beginning of the section relating to the letter sent from Baghdad, the
marginal space contains an ornamental decoration and a title in red ink introducing the new
section. It lists the gifts that the Safavid ambassadors brought to the Ottoman court during
the reigns of Murad IV and Ibrahim I. For example, in August/September 1638, the Safavid
ruler Shah Safi I’s (r. 1629-42) envoy, Maksud, brought precious gifts such as textiles and
Chinese porcelain. In July of 1641, the Safavid envoy Ibrahim Khan came bearing a letter from
Shah Safi and numerous gifts. Furthermore, the thumbpieces in these several pages contain
snippets of information about those who joined the Baghdad campaign, as well as those who
died during the reign of Murad IV. These little notes in the margins, among which we also
find Ahmed bin Musa’s observations, reflect the voice of the compiler.
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Resimli Bir Onyedinci Yiizyil Osmanl Mecmuasi

Giris

Bu makalede Berlin Devlet Kiitiiphanesi’nde korunan, onyedinci yiizyil ortasinda hazirlanmig
bir mecmuada (Staatsbibliothek zu Berlin MS. Quart, 1988) bulunan ve Bagdat’in IV. Murad
doneminde (1623-40) Safeviler’den geri alinisini1 gosteren bir resim incelenir. Ahmed bin
Musa isimli bir sahis tarafindan hazirlanan bu mecmua ¢esitli akademik ¢alismalarin konusu
olmustur.! Bu ¢aligmalar ¢ogunlukla edebiyat tarihi agisindan degerli kazanimlar yapmis
ve yalnizca bu mecmuada bulunan bir takim biricik eserleri giin yiiziine ¢ikarmislardir. Bu
calismalarin diginda Cemal Kafadar bu onyedinci yiizy1ll mecmuasina biitiinsel bir sekilde
yaklagmis ve “celebiler ve mecmualar” ¢agi olarak adlandirildigi donem iginde, tarihsel
baglaminda incelemistir.> Bu makalede ise Ahmed bin Musa’nin mecmuasi sanat tarihi bakis
acis1 ile materyal bir obje olarak ele alinacak ve 6zellikle de i¢cinde bulunan Bagdat resmi
degerlendirilecektir. Hazirlanimina ve mizanpajina oldukca dikkat edilen bu mecmua bu 6zenli
resim ile donemindeki diger 6rneklerinden ayrilir.?

Mecmuanin I¢erigi

Berlin Devlet Kiitiiphanesi’nde bulunan bu mecmua 1640 ile 1642 yillar1 arasinda
hazirlanmistir ve ¢esitli uzunluklarda kirki agkin eseri kapsar. Mecmuanin igerigi hakkinda
Berlin Devlet Kiitiiphanesi’nde bulunan eserlerin katalogunu hazirlayan Hanna Sohrweide detayli

1 Edith Ambros, “An Ottoman Latife of the 16" Century,” Osmanli Aragtirmalart 11 (1991): 25-34; idem, “The
Image in the 16" Century of Representatives of Science and Technology: Cameos by the Ottoman Poet Fakiri,”
Proceedings of the XIIth Congress of the Comité International d’Etudes Pré-Ottomanes et Ottomanes (Prague:
Archiv Orientalni, 1996): 17-28; idem, “The Letaif of Fakiri: Ottoman Poet of the 16" Century,” Wiener
Zeitschrift fiir die Kunde des Morgenlandes 80 (1990): 59-78; idem, “Six Lampoons out of Fakiri’s Risale-i
Ta'rifat,” Wiener Zeitschrift fiir die Kunde des Morgenlandes 82 (1992): 27-36; Ahmet Naim Cicekler, Esma
Barali Cigekler, “Berlin Devlet Kiitiiphanesinde Bulunan XVII. Yiizyila Ait Bir Mecmuadaki Tiirk Atasozleri
Derlemesi,” Dil ve Edebiyat Arastirmalar: 18 (2018): 341-56; Sener Demirel, “16. Yiizyil Divan Sairlerinden
Tatavlali Mahremi ve Siitiirnamesi,” Milli Folklor 9/65 (2005): 49—66.

2 Cemal Kafadar, “Sohbete Celebi, Celebiye Mecmuia,” Mecmiia: Osmanli Edebiyatinin Kirkambari, haz. Hatice
Aynur (Istanbul: Turkuaz Yaymlari, 2012), 45-52, 25.

3 Mizanpajin bu sekilde metin boliimii ve hasiye olarak ayrilmast istisnai degildir. Timurlu sehzade Iskender Sultan
(6. 1415) i¢in hazirlanan antolojiler de bu metodu kullanir ve belki de en meshur 6rneklerdir. Bu antolojiler i¢in
bkz. David Roxburgh, “The Aesthetics of Aggregation: Persian Anthologies of the Fifteenth Century,” Islamic
Art and Literature, haz. Oleg Grabar ve Cynthia Robinson (Princeton: Markus Wiener, 2001), 119-142. Bu
Timurlu donemi 6rneklerin diginda bir takim resimsiz Osmanli eserleri de (6zellikle tek bir eser ve serhi) veya
mecmualar (mesela Bibliothéeque Nationale de France, Paris (Turc 78)) bu sekilde organize edilmistir. Berlin
Devlet Kiitiiphanesi’ndeki rnekle neredeyse ¢agdas bir Safevi mecmuasi da bu sekilde organize edilmistir. Samet
Budak tarafindan dikkatime getirilen bu 6rnek Tehran Universitesi Kiitiiphanesi’ndedir (MS 2591). Mirza Mu‘ina
mecmuay1 bir araya getirmistir ve bu mecmua Muhammad Sadiq isimli bir sahsin yazdig: giris bolimii ile baslar.
Pek ¢ok farkli kaynaktan olusan bu mecmuanin i¢inde insa 6rnekleri, hiikkiimler, siirler, ufak bir seyahatname
ve tarihler vardir. Bu mecmuanin da (1zgara seklinde organize edilmis) bir fihristi vardir. Bu mecmuada da bir
takim semalar vardir. Ancak Berlin mecmuasindan farkli olarak Tehran mecmuasi tek bir elden ¢ikmamigtir
ve daha diizenli olarak baglayan Tehran mecmuas: daha sonra farkl: ellerin de eklemlemelerini gosterir. Bu
mecmua ile ilgili bkz. Mansur Sefatgol, “Majmii ‘ah’ha: Important and unknown sources of historiography of
Iran during the last Safavids—the case of the Majmii ‘ah-i Mirza Mu ‘ina,” Persian Documents: Social History
of Iran in the Fifteenth to Nineteenth Centuries, haz., Nobuaki Kondo (Londra: Routledge, 2003), 73-85.
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bilgiler verir.* Bu nedenle bu makalenin konusu olan resmi incelemeden evvel mecmuanin
icerigine yalnizca kisaca deginilecektir. 526 varaktan olusan bu eser, semseli, salbekli ve
kosebentli bir deri cilt icindedir. Restorasyon gormiis bu eserde eksik birka¢ varak tespit
edilmistir.’ Eser tek bir elden, nesih hatla yazilmistir.® Eserlerin basliklar: ¢ogunlukla kirmizi,
nadiren mavi miirekkeple belirtilmistir ve basliklara, eseri hazirlayan Ahmed bin Musa ara
sira kendi notlarini eklemistir.”

Mecmuanin basinda bir fihrist vardir ve bu fihrist okuyucuya mecmuanin organizasyonu
hakkinda fikir verir. Fihristin bir sayfasi manzum, diger sayfasi mensur eserlere ayrilmistir.
Mecmuadaki sayfa diizeni de bu sekildedir ve metin kisminda mensur eserler, hasiyede ise
manzum eserler ile kisa metinler ve listeler yer alir. Mecmuanin baslangicindan itibaren
okuyucuya mecmuanin organizasyonu ile ilgili bir fikir verilmistir bu sekilde. Sayfa diizeninin
manzum ve mensur eserlere gore organize edilmesinin 6tesinde eserlerin baglangi¢ ve bitis
noktalariin da uyumlu olmasina ¢alisilmistir. Yani bir mensur eser biter ve yenisi baslarken,
cogunlukla hasiyede olan metin de biter ve yenisi baslar. Ayrica konulart itibariyle de yer yer
benzerlikler gdzlemlenebilinir.

Mecmuada 6ncelikle dini konulu eserlere yer verilir. Bunlarin pek ¢ogu dualar, hacc
sirasinda yapilmasi gerekenler, Allah’in isimleri, hadis gevirileri ve Hz. Muhammed’in hayati
hakkindadir.® Daha sonra Yuasuf u Ziileyha, Sah u Geda, Gencine-i Raz gibi hikayeler ile
Nev i’nin bilimler {izerine popiiler eseri Netayicii’l Fiiniin’u, Riyazi’nin sairler tezkiresi ve
tarih tizerine gesitli eserler yer alir.” Mecmuanin sonlarina dogru tip hakkinda kisa birkag risale,
atasozleri, kronogramlar, takvimler ve ahret bilimi tizerine eserler mevcuttur.!® Son olarak

4 Hanna Sohrweide, Tiirkische Handschriften, Teil 5 (Verzeichnis der Orientalishchen Handschriften in Deutschland)
(Wiesbaden: Franz Steiner Verlag, 1981), 30—4.

5 212a-264a varaklar arasinda asil metin kisminda olan Riyazi’nin tezkiresi Riyazii’s Su ‘ara eserinde eksik bir
kisim vardir ve “ra” harfinin bir kismi (v. 241) ile “ta” harfine kadar olan boliim eksiktir.

6  Eserin tek bir elden yazilmis olmasi eserin son kisminda 6zellikle belirtilmistir. Bu boliimde mecmuayi hazirlayan
Ahmed bin Musa projeye nasil basladigini, nasil Anadolu kazaskeri kiittabindan Cildi Celebi ile ortak oldugunu
anlatir (varak 523a). Cemal Kafadar bu son boliime odaklanarak bu mecmuanin 6énemini gozler oniine serer.
Kafadar mecmualar tizerine olan ¢alismalarima devam etmektedir. Kafadar, “Sohbete Celebi, Celebiye Mecmiia,”
212.

7 Ornegin Sah u Gedd adli eseri su sekilde tanitir, “Bu dahi Gencine-i Raz sahibi Tash Yahya mi Sah u Geddsi’dir
ki buraya miinasib olmagla tahrir olunur.” Ahmed bin Musa’nin dedigi gibi, hasiyede olan bu eser, mecmuada
Gencine-i Raz’1 takip eder. MS Or. Quart 1988, 213a.

8  Bunlarin arasinda seyhiilislam Ebusu‘ud’un (6. 1574) Du ‘aname’si, ilyas Celebi ibn ‘Isa’nim (6. 1559/60)
Esma-i Hiisna serhi, Hakani’nin (6. 1606/7) Hilye-i Serif’i, Latifi’nin (6. yaklasik 1582) Subhatii’l ‘Ussak’,
Veysi’nin Diirretii t Tac’in1 sayabiliriz. Ayrica mecmuay1 hazirlayan Ahmed bin Musa’nin Fenari’ye (6. 1431)
atfettigi Suriit-u Salat isimli eser ile bir de yazarinin kim oldugu acik olmayan (ancak Ahmed bin Musa’nin
Sinan Efendi’ye atfettigi) Menasik-i Hacc isimli eser bulunur.

9  Dini konulu eserlerden sonra ¢esitli tiirlerden eserler yer alir. Bunlarmn iginde yukarida bahsedildigi gibi bir
takim mesneviler oldugu gibi, ¢esitli hikayeler ve letaifler yer alir. Cinani’nin (8. 1595) Bedayiii’l Asar 1 ve bir
takim bagka hikayeleri, Lami‘i Celebi’nin (8. 1532) ‘Ibretniima’st yer alir. Ayrica Ahmed Bican’in ‘Aca 'ibii’l
Mablikat ve Diirr-ii Mekniin’undan segmeler ile Gelibolulu Mustafa ‘Ali’nin (6. 1600) Fusil-ii Hall u ‘Akd "
ve ‘Ali Ekber Hitayi’nin (16. ylizyilda yasamis) Hitayname’sinin Tiirk¢e ¢evirisi mevcuttur.

10 Bunlarin arasinda imam Suyuti’ye atfedilen cifr, Zigetvari Ali Dede’nin cifr kasidesi, Ibn ‘Isa’nin Rumiiz u
Kiiniizun, Ahi Evran’in Rumiiz’unun Giilsehri tarafindan gevirisi, Ni‘metullah’m Mu ‘amma-y: cifr-i cami “kasidesi
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Yaratilisin basindan Hicri 1050 (MS 1640/1) yilina gelene kadar olan olaylar ve gegen zaman
belirtilmistir. Eser, Kafadar’in da 6zellikle iistiinde durdugu sekilde Ahmed bin Musa’nin
eserin yaziligt hakkinda yazdigi kisim ile sona erer.!! Genel olarak incelendiginde mecmuada
ozellikle Tiirkce eserler ve Arapca ya da Farsga eserlerin Tiirk¢e adaptasyonlart se¢ilmistir.'?
Secilen eserler gogunlukla onaltinc ve onyedinci yiizyillarda nesredilmis ve yayginlikla bulunan
eserlerdir. Ayrica, mecmuay1 hazirlayan Ahmed bin Musa, Cevri Celebi’nin (6. 1654) 1635
tarihli Melhame’si gibi en giincel eserleri de mecmuasina eklemeye dikkat etmistir. Eserin son
kisimlarinda, bedenin uzuvlarinin segirmesi ve anlamlari ve takvim hesaplamalart hakkindaki
boliimlerde 6zenle hazirlanmis, farkli noktalart farkli renk miirekkeplerle gosteren tablolar
kullanilmistir (resim 1). Ayrica bu makalenin konusu olan ve yine ayni 6zenle ¢izilmis bir
Bagdat resmi de karsimiza ¢ikar (resim 2). Makalenin geri kalaninda Bagdat’in 1638°de IV.
Murad zamaninda Safeviler’den alinmasini anlatan metin ve resim iizerinde durulacaktir.

iki Devlet Arasinda Kalmis Bir Eyalet

Onaltinc yiizyilin bagindan onyedinci yilizyilin ilk yarisina kadar Bagdat eyaleti donem donem
el degistirmistir. Safevi devletinin kurucusu Sah isma‘il (h. 1501-1524) Bagdat’1 1508 yilinda
Akkoyunlu’lardan almustir. Si‘i Islam’m savunucusu olan Sah Isma‘il, Bagdat’1 ele gegirince
Bagdat’taki Ebu Hanife ve Abdiilkadir Geylani tiirbeleri gibi 6nemli Siinni kutsal mekanlari
tahrip ettirmistir. Yedinci Si‘i imam1 olan Imam Musa Kazim’m tiirbesini yeniletmis ve imam
Ali’nin (Necef’teki) ve imam Hiiseyin’in (Kerbela’daki) tiirbelerine samdanlar ve hallar tahsis
etmistir. Bagdat daha sonra 1534 yilinda Osmanlilar’in kontrolii altina girmistir. Tahrip edilen
Siinni yapilar Kanuni Sultan Siileyman déneminde (1520-1566) yeniden diizenlenmistir.

1578-1590 yillart boyunca Osmanlilar ile Safeviler yeniden savasta iken iki devlet arasinda
kalan topraklar siklikla ¢atigmalarin merkezi olmustur.!* 1570’lerin baslarindan itibaren
aslinda gerilimin mevcut oldugu Bagdat valilerine giden ¢esitli emirlerden anlagilabilir.'*
Bolgenin giivenliginin korunmast igin valilere siklikla emirler gonderilir, 6zellikle de Amasya
Antlagsmasi’nin (1555) kosullarini agmamalart hakkinda uyarilirlar.'> On iki y1l stiren savas
sonunda Osmanlilar ve Safeviler anlasirlar; sartlar Osmanlilar’in lehindedir. Ancak sinir
bolgesinde gerilim onyedinci yiizyilin baslarinda yeniden artar.

cevirisi vardir. Ayrica Kaysunizade’nin Kitabii’l Tibb 1 ve muhtemelen Uzun Firdevsi’nin Pendname’si yer alir.
Mecmuay1 organize eden Ahmed bin Musa ¢eviri metinlerin bir kisminda eseri kimin gevirdigini belirtir, ancak
bu bahsi gegen boliimlerde geviren kisinin ismi belirtilmemistir.

11 Kafadar, “Sohbete Celebi, Celebiye Mecmiuia,” 48—49.

12 Ornek olarak Latifi’nin (6. yaklasik1582) Subhatii’l ‘Ussak’1 (hadisler terciimesi), Hamdi’nin (6. 1503) Yusuf
ve Ziileyha’sin1 veya Ahi’nin (6. 1517) Hiisn u Dil’ini verebiliriz.

13 Osmanli-Safevi iligkileri hakkinda bkz. Bekir Kiitikoglu, Osmanli-Iran Siyasi Miinasebetleri (1578-1612)
(istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti, 1993).

14 Melis Taner, “Caught in a Whirlwind: Painting in Ottoman Baghdad in the Late Sixteenth-Early Seventeenth
Centuries” (Doktora Tezi, Harvard Universitesi, 2016), 38.

15  Colin Imber, “The Persecution of the Ottoman Shi ‘ites According to the Miihimme Defterleri, 1565-1585,” Der
Islam, 2/3 (1979), 248.
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Onyedinci yiizyilm ilk geyreginde, Osmanli Imparatorlugu genelinde yasanan ekonomik
problemler ve ayaklanmalardan'® da faydalanarak eyaletin kontroliinii ele gegiren Bekir
Subasi, eyaletin Safeviler’in kontroliine gegmesine sebep olur. Yenigeri ocagl mensubu olan
Bekir Subasi, bu karisiklik ortaminda hayli giic kazanmis, hatta neredeyse Bagdat’in hakimi
haline gelmisti. Onyedinci yiizyil ortalarinda yasayan Bagdatli yazar Mustafa bin Molla
Ridvan’in anlattig1 lizere Bagdat halki atanan valilerin gazabindan ¢ektiklerini sdyleyerek
Bekir Subasi’nin onlari korumasini istediklerini iletirler."” Ozellikle 161920 yillarindaki yerel
ayaklanmalar, kitlik ve Bagdat’taki ekonomik problemler Bekir Subasi’nin fiili hakimiyet ilan
etmesiyle iliskilendirilir.'® Bagdat ve civarindaki yerel gligler donem dénem bu cografyanin
sinir bolgesi olmasindan dolay1r Osmanlilar ile Safeviler’i birbirlerine kars1 kullanarak kendi
giiclerini arttirmaya ¢aligmiglardir. Bekir Subasi da benzer bir sekilde, daha sonra pisman olsa
da (Mustafa bin Molla Ridvan’in anlatimina gore),'? eyaletin Safeviler’in eline ge¢gmesine
sebep olacakt1.?® 1623 yilinda Bagdat’1 kusatan Sah Abbas I (h. 1588-1629) sehri ele gegirir.
1625-26 yillarinda Hafiz Ahmed Pasa (6. 1632) Bagdat’1 geri almaya ¢aligsa da basarili
olamaz.?! 1629-30 yilinda yeniden muhasara edilse yine basarili olunmaz ve eyalet 1638 yilina
kadar Safeviler’in elinde kalir.”? Berlin mecmuasinda mevcut olan bir mektup IV. Murad’in
1638 seferini anlatir.

1638 Bagdat Seferi ve “Hazine Oglanlarindan Bir i¢ Oglanin Mahmiye-yi

Istanbul’a Gonderdikleri Mektup”

Ahmed bin Musa’nin mecmuasinda 377b—381a sayfalar1 arasinda, ana metin kisminda
bulunan bir mektup sureti 1638 seferini anlatir ve bu mektubun ardindan tam sayfa Bagdat
resmi yer alir. Bu mektuptan 6nce mecmuada bir kadi ile bir hirsiz arasinda gegen hikaye
yer alir. Dekoratif bir bant bu hikaye ile kirmizi miirekkeple yazilmis yeni boliimii ayirir. Bu

16 Nazmizade Murtaza, Giilsen-i Hulefa: Bagdat Tarihi 762-1717, haz. Mehmed Karatas (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Yaynlari, 2014), 195, 201; Mustafa Akdag, Celali Isyanlart (1550-1603) (Ankara: Ankara Universitesi
Basim Evi, 1963); Sevket Pamuk, “The Price Revolution in the Ottoman Empire Reconsidered,” International
Journal of Middle East Studies 33 (2001), 69—89.

17  Mustafa b. Molla Ridvan’in anlattig1 iizere, 6zellikle vali Dilaver Paga’nin (6. 1622) zorbaliklarindan sikayet eden
halk Bekir Subasina, “Sen bizim serdar-i leskerimiz olub bizi hifz u hirasetifie aldikdan sorira gelen beglerbegilere
viictid virmiyelim,” derler. Mustafa b. Mulla Ridvan el-Bagdadi, Tarih-i Fetihname-i Bagdad, Bodleian Or. 276,
75b; Melis Taner, Caught in a Whirlwind: A Cultural History of Ottoman Baghdad as Reflected in its Illustrated
Manuscripts (Leiden: Brill, 2020), 18.

18 Mustafa b. Mulla Ridvan el-Bagdadi, 7arih-i Fetihname-i Bagdad, Bodleian Or. 276, 88a; Nazmizade Murtaza,
Giilsen-i Hulefa: Bagdat Tarihi 762-1717, 201.

19 “Bekir Pasa bu haber-i senaat eseri istima' eyledikde naire-yi gazabi isti‘al bulub dud-u gazabini cigerinden
dimag: sakfina su‘ud eyledi. Zira Stinni Miisliman Hanefi’iil mezheb idi. Eger¢i bu hususda giinah1 yogidi
velekin dini kavi ve mezhebi tizre muhkem idi.” Mustafa b. Mulla Ridvan el-Bagdadi, Tarih-i Fetihname-i
Bagdad, Bodleian Or. 276, 125b.

20 Taner, Caught in a Whirlwind, 35.

21 Bu seferde bulunan bir turnacibasinin gonderdigi mektup hakkinda bkz. Claudia Romer, “Die Osmanische
Belagerung Bagdads 1034-35/1624-25, Ein Augenzeugenbericht,” Der Islam 66 (1989), 119-136.

22 Rhoads Murphy, Ottoman Warfare, 1500—1700 (Londra: UCL Press,1999), 115-122.
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yeni boliimiin bagligi su sekildedir: “Sultan Murad bin Ahmed hazretleri sene 1048 tarihinde
‘asker-i bi-siimar ile Bagdad’a varub sa‘adetle feth eyledikde hazine oglanlarindan bir i¢
oglamfi mahmiyye-yi Istanbul’a génderdikleri mektubudi suretidir.” Ayn1 sayfanin hasiye
kisminda, neredeyse bu boliimle ayn1 yere denk gelecek sekilde, yeni bir metin baslar (resim
3). Bu kisim ise bu donem Safevi elgisinden gelen hediyeleri listeler, yani konu olarak metin
kisminda bulunan mektup ile hasiye kisminda bulunan metin arasinda hem mizanpaj agisindan
hem de konu agisindan yakinlik vardir.

Ana metin kisminda mevcut olan mektup, Ahmed bin Musa’nin basliginda belirttigi
iizere sefere katilan bir i¢ oglanin seferle ilgili gozlemlerini anlatan bir metindir. Bagdat
topraklarini “rayiha-y1 rafazadan yikayub pak itmek niyetiyle” (varak 377b) Musul’dan yola
¢iktiklarint belirtir. 1048 senesinin Receb ayimin yedinci giiniinde (14 Kasim 1638) Bagdat’a
varirlar (varak 378a). imam Ebu Hanife’nin tiirbesinin de oldugu bolgede otaklarini kurarlar
ve kaleyi ¢evrelerler. Balyemez toplarla kalenin Ak Kapi tarafindan saldirmaya baglarlar.
Mektubun yazari mektubun basindan beri mecazi bir dil kullanarak savasi anlatir, balyemez
toplar1 kuyrugunu yere vuran, agzindan ates fiskirtan ejderhalara benzetir, kalenin “zehr-alud
cesed gibi sapir sapir dokiilmege” basladigini sdyler (varak 378b). Ancak kaleyi ¢evreleyen
hendekleri gegmenin zor oldugunu ve savasin bir siire burada devam ettigini belirtir. Sonunda
otuz sekizinci giin kale dibine varirlar ve savas kale icinde devam eder. Savasi yine mecazi
bir dille sdyle anlatir: “bu ceng dyle bir ceng oldu ki kustelerden pusteler y1gilub hendekifl
i¢i kaniyla lesiyle tolub yine adem adem iistiine basilub kulelere yiiriirlerdi. Ve’l hasil bu
cengifi siddet vasfini takdir eylemege zenabifi tahammiil olmaz” (varak 380b). Sonunda otuz
dokuzuncu giin kaleyi ele gecirirler, vali Bektas Han teslim olur. i¢ oglanin uzun uzun anlattig
ve Osmanlilar’in zaferini 6n plana koyan mektubunun sonunda, mecmuay1 hazirlayan Ahmed
bin Musa’nin yazdig1 tahmin olunan bir bdliim vardir ve kagidin arka tarafinda Bagdat ve
camiileri ve tiirbelerinin, ayrica Osmanli askerlerinin otaklarinin, top ve tiifenglerin, mesalelerin
resimleri oldugu belirtilir. Hepsinin resmedildigini s6yler ve “nazar oluna” der (varak 381a).
Ayrica, Bagdat’in fetih haberi Istanbul’a vardiginda biiyiik bir heyecan oldugunu ve yirmi
giin yirmi gece kutlama oldugunu belirtir. 1623’te Osmanlilar’in Bagdat’1 kaybetmelerinin
ardindan ¢esitli basarisiz denemelerinden sonra 1638 yilinda yeniden fethi Osmanlilar i¢in
onemli bir zafer olmustu. Ozellikle 1638 seferi pek cok farkli tiirde eserin konusu olmustur.
Donem kronikleri®, arsiv belgeleri,* inga mecmualarindaki mektuplar, hatta sair Kayike1

23 ibrahim Pegevi, Pecevi Tarihi (istanbul: Matbaa-i Amire, 1864); Nermin Yildirim, “Karagelebizade Abdiilaziz
Efendi’nin Zafername Adli Eseri (Tarihge-i Feth-i Revan ve Bagdad), Tahlil ve Metin” (Yiiksek lisans tezi,
Mimar Sinan Universitesi, 2005); Naima Mustafa Efendi, Tarih-i Naima hazirlayan Mehmet Ipsirli, (Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2007).

24 Halil Sahillioglu, “Dérdiincii Murad’in Bagdad Seferi Menzilnamesi,” Belgeler, 2/3-4 (1965), 1-39.

25 Britanya Kiitiiphanesi’nde Or. 3482 envanter numarali insa mecmuasinda mevcut olan mektup 1626 yilindaki
seferi ve o sirada askerlerin yasadigi zorluklari ve zahire yetersizligini anlatirken, mektubu yazan sahis askerlerin
dertlerinin tiirkiilerde sdylendiginden bahseder (varak 277b). Benzer bir sekilde 1638 yilindaki sefer de pek ¢ok
halk siirine ilham vermistir. Ayrica bkz. Anonim, Bagdad seferinde sa ‘adetlii padisahimiziii i¢ oglanlarindan
bir i¢ oglan merhum kizlar agasina irsal eylediigi mektub suretidir. Britanya Kiitiphanesi Add. 9704, 1v—42r
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Kul Mustafa’ya atfedilen siirler* bu fethin 6nemini gosterir. Bu seferin Osmanlilar i¢in 6nemi
Ahmed bin Musa’nin mecmuasinda bulunan bu mektuptan ve ayrica ¢ok dzenli olarak yapilmis
resimden de anlasilabilir.

Sonraki sayfada Bagdat’in resmi vardir. Resim tiim sayfay1 kapsar ve Ahmed bin Musa’nin
da aynen belirttigi gibi nehir kenarindaki kaleyi ve kalenin dort yaninda kurulu c¢adirlar ile
kaleye dogrultumus, ates eden toplart gosterir. Kale burglartyla birlikte saglam bir goriintii
verir ve metinde de kalenin saglamligindan bahsedilir. Ayrica kalenin ve i¢ kalenin (nehrin
yakasina yakin tarafta) iginde bulunan yapilar ve camiler ile Seyh Siihreverdi’nin tiirbesi de
resmedilmistir. Kale nehir kenarindadir, nehri agmak i¢in hazirlanan koprii gortiliir. Bagdat
kalesinin karsisinda, nehrin 6teki yakasinda daha kiiglik, harap olmus bir kale, Kuslar Kalesi,
de goriiliir. Ayrica nehrin iki yakasinda Bagdat’taki tiirbeleri gérmek miimkiindiir. Kalenin
kuzeyinde (resimde sayfanin altinda solda) Ebu Hanife tiirbesi ve nehrin teki yakasinda imam
Musa el-Kazim ile imam Muhammed el-Cevad’i tiirbelerini gérmek miimkiindiir (resmin
sag altinda) (resim 4). Daha 6nce de bahsedildigi gibi Bagdat ve ¢evresi, 6zellikle Necef
ve Kerbela, barindirdiklar: énemli Siinni ve Si‘i tiirbeler acisindan hem Osmanlilar hem de
Safeviler i¢in 6nemli bir bolgeydi. Bu resimde de Bagdat’in tiirbelerini, belirgin, uzun boyunlu,
sogansi kubbeleriyle gormek ve ayirt edebilmek miimkiindiir.

Daha da belirgin olan ise kaleyi saran toplardir. Biitlin toplar kaleye dogru yonelmistir.
Top atesiyle ¢ikan dumanlar mavi renk ile belirtilmistir ve nehrin mavisiyle uyumludur.
Ayrica kalenin etrafindaki hendekten de ¢ikan dumanlart da gormek miimkiindiir; metinde
agizlarindan ates fiskirtan ejderhalara benzetilen top atesleri bu sekilde gorsellestirilmistir.
Metinde de nasil askerlerin hendek kazarak oralardan da saldirmaya ¢alistiklarini, nasil
Safevi ordusunun hendekleri doldurmaya calistiklart anlatilir. Osmanli askerleri kalenin ii¢
tarafin1 saran hendeklerden ve nehrin 6te yakasindan da top destegiyle saldirirken, kalenin
burclarindan da ¢ikan dumanlari ve Safeviler’in saldirisini gormek miimkiindiir. Osmanlilart
ve ordularini simgeleyen otaklar ve sancaklar ise kompozisyonun tiimiine yayilmistir ve
tamamen kaleyi sarmistir.”” Resmin tiimiine ve kompozisyonuna baktigimiz zaman anlagilan
odur ki Osmanli ordusu kaleyi tamamen sarmistir ve kalenin alinist an meselesidir. Metin ne
kadar zorluklardan bahsetse de mecazi bir dil ve detayli bir anlatim ile otuz dokuz giin siiren
kusatmay1 gozler oniine getirir. Resim de metinle yakin bir iligki i¢cindedir ve detayl1 bir
sekilde gehir gosterilmistir. Ahmed bin Musa’nin mektubun sonuna ekledigi not da bu detaylart
yansitir: Osmanlilar’in otaklari, mesaleler, toplar, hepsi resmedilmistir. Resmi de acaba Ahmed
bin Musa m1 yapmistir? Ya da eserin hazirlanmasinda ona yardimci olan, eseri kopyalan Cildi

ve Zarain Aga, A Relation of the Late Seidge and Taking of the City of Babylon by the Turke, (Londra, 1639).
26 Mehmet Fuat Kopriilii, XVIlinci Asir Sazsairlerinden Kayik¢t Kul Mustafa ve Geng Osman Hikayesi (Istanbul:
Evkaf Matbaasi, 1930).
27 Osmanli déneminde otak formasyonu hakkinda bkz. Nurhan Atasoy, Otag-1 Hiimayun: Osmanli Cadirlart
(Istanbul: Kog Kiiltiir Sanat Yayinlari, 2002).
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Celebi’nin eli olabilir mi?*® Ahmed bin Musa bize bu konuda bilgi vermez, ancak metinle bu
kadar yakin iligkisi olan ve tiim mecmuada gosterilen 6zenin burada da goriildiigli resmin,
mecmuanin hazirlanmasinda parmagi olan Ahmed bin Musa ya da Cildi Celebi’nin elinden
¢ikmis olabilecegini diisiindiiriir. Resmi yapan her kimse, onaltinci yiizy1l ortalarindan beri
yayginlagsmakta olan ve mecmuanin hazirlandigi donemde yerlesik hale gelen kent ve kusatma
resimleri ¢ergevesinde incelendiginde bu mecmuadaki resmin tek bir bakig agis1 kullanmast
itibariyle ne kadar ilging oldugu anlasilir.

Piri Reis’in (6. 1554) kent ve liman haritalari ve 6zellikle de sinir bolgelerinin resmedilmesi
acisindan ¢ok dnemli bir kaynak olan Matrak¢i Nasuh’un (8. 1564) Beyan-1 Menazil-i Sefer-i
‘Irakeyn isimli eseri Osmanli resim geleneginde sehir temsilleri agisindan 6ncii olmuglardir.?
Matrakg¢1 Nasuh, Sultan Siileyman’in 1534-36 yillarindaki dogu seferine katilarak yol boyunca
menzillerin resimlerini ve kisa tarihini aktarir bu eserinde. Eser, Sultan’in Istanbul’dan
yola ¢ikarak Maltepe, Iznik, Kiitahya, Konya, Sivas, Erzindan, Erzurum, Tebriz, Sultaniye,
Hamadan ve oradan giineye dogru Necef ve sonra Bagdat’a gecisini takip eder. Matrak¢i Nasuh
bu menzillerin resimlerini de birbirini takip eder bir sekilde, sekanslar halinde eklemistir.
Menzillerin resimleri tek sayfay1 kapladigi gibi bazen bir sayfada birkag sahne halinde yukaridan
asagiya, tipki bir menzilname gibi okunacak sekilde yerlestirilmistir. Sinir bélgesindeki sehirler,
ozellikle Tebriz, Sultaniye ve Bagdat, diger menzillere gore daha canli tonlarla resmedilmistir
ve mimarileri daha detayli incelenmistir. Ozellikle bu cografyadaki mimarinin farklilig: ¢inili
ve konik kubbeleri ile dikkat ¢eker.*® Ayrica hem Osmanlilar hem de Safeviler i¢in biiyiik nem
tastyan tiirbeler ayrica resmedilmistir. Beyan-1 Menazil-i Sefer-i Irakeyn’de Bagdat’in teshiriyle
birlikle sahin “kava‘id-i batila ve kavanin-i ‘atilasin def” u ref*” edildigi, yerine “ka‘ide-i giizide-i
Sultantye” getirildigi belirtilir.3! Zaten eserin baslangicinda da benzer bir diisiince ile yola
cikildigt belirtilir. Bu baglamda hem payitahtin hem de elde edilen bu 6nemli sehirlerin detayli
temsili, hem de Bagdat civarindaki kutsal topraklarin ayr1 ayri resmedilmesinin imparatorlugun
merkezinden en ug sinirlarina kadar Siinni Islam’i ve siyasi kontrolii simgeledigini soylemek
miimkiin olur. Matrake¢1 Nasuh’un Bagdat tasviri ¢ift sayfaya yayilmistir ve diiz bir hat olarak
gosterilen nehir iki sayfay1 gorsel olarak birbirinden ayirir. Bu diizenli ayrimdan da anlasilacag:
lizere Matrakg1 sehre ayr1 bir diizen katmistir. Cift sayfanin saginda dikdortgen bigimli kale ve
nehir yakasinda olan i¢ kaleyi gormek miimkiindiir. Kugbakist yaklastigimiz sehirde burglart
farkli agilardan, sanki cepheden bakiyor gibi goriiriiz; kalenin igindeki yapilar ise nehirden
bakiliyor gibi yansitilmistir. Sayfanin sol tarafinda, kalenin karsisindaki yapilar ise yine nehir
tarafindan gézlemleniyor gibi yansitilmistir. Matrak¢i Nasuh sehrin ana detaylarini, yani kaleyi,

28 Bkz. Kafadar, “Sohbete Celebi, Celebiye Mecmia,” 49.

29 Osmanli resim geleneginde haritacilik ve sehir resimleri hakkinda genel bir giris i¢in bkz. Serpil Bagci, Filiz
Cagman et al., Osmanli Resim Sanat, (Istanbul, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2006), 68-82.

30 Kathryn A. Ebel, “City Views, Imperial Visions: Cartography and the Visual Culture of Urban Space in the
Ottoman Empire, 1453-1603” (The University of Texas at Austin, 2002), 177.

31 Hiseyin Yurdaydin, Nasihii s-Silaht (Matraket): Beyan-1 Menazil-i Sefer-i ‘Irakeyn-i Sultan Siileyman Han),
(Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1976), 213, 242.
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tiirbeleri, nehri asan kdprilyii yansitir ve birkag hayvan ve hurma agaglar1 disinda—ki bunlar
da sehre canlilik katar—sehir sadece ana 6geleriyle yansitilmistir.

Onaltinct ylizyilin ikinci yarisinda da pek cok resimli gazaname ve tarihlerde kusatma
sahneleri ve ayrica argivlerde bulunan bir takim kusatma planlar1 da mevcuttur.*> Bunlarin bir
kismi Matrakg¢r Nasuh’un olusturdugu gelenegi devam ettirir. Osmanli arsivlerinde bulunan
bir takim kusatma planlarinda temel mimari 6zelliklere dikkat edilmis ancak dikkati dagitacak
detaylar eklenmemistir. Pragmatik amaci olan bu tarz planlarin 6zenli yapilmakla beraber
yalnizca sehrin ya da kalenin ana 6gelerine deginmesi makuldiir. Ote yandan gaza, sefer ve
kusatmalarin tarihlerinden bahseden eserlerin resimlerinde hem estetik kaygt hem de, mesela
1566°da Sigetvar seferini anlatan Niizhetii’l Esrar (Topkap1 Saray1r Miizesi Kiitliphanesi H.
1339) isimli eserde oldugu gibi, tarihsel ger¢eklige verilen dikkati gormek miimkindir.*
Benzer bir gekilde Berlin mecmuasinda da bu dikkati gorebiliriz. Ancak bu on yedinci yiizyil
ortasindan olan resim, bir yiizyil evvel baglayan gelenegi devam ettirmekle beraber bakis agisint
bir noktaya sabitlemesi agisindan oldukga dikkat ¢ekicidir. Yiiksek bir noktadan, neredeyse tek
bir bakis agisindan kaleyi, nehri ve nehrin 6te yakasini goriiriz. Renk kullaniminda ise agik
yesil, agik mavi ve gri tonlari ile yer yer turuncular, onaltinc1 yiizy1l resimli saray niishalarinda
gordiiglimiiz can alici renk skalasina gore biraz daha soluktur, ancak belki de bu nedenle de
esere daha da gergekgi bir his katmustir.

Sonug¢

Bagdat kusatmasinin resmini kim yaptiysa ¢ok 6zenli bir sekilde yaptig1 asikardir. Tiim
mecmuada bu 6zeni gérmek miimkiindiir. Mecmuanin organizasyonundan mizanpajina kadar,
eserin son boliimiinde bulunan metinleri destekleyen semalara kadar her sey ¢ok dikkatli bir
sekilde hazirlanmistir. Bu 6zeni Ahmed bin Musa’nin mecmuanin sonuna ekledigi sebeb-i
telif yazis1 da destekler. Mecmua 16401642 yillarinda, yani Sultan Ibrahim (h. 1640-1648)
doneminde hazirlanmis olsa da, IV. Murad dénemine ve 6zellikle bu donemde olan olaylara
yer verilmistir.* Bu detaylar1 mecmuanin hasiye kismina eklenen listelerde, tarihlerde ve
metinlerde gormek miimkiindiir: Bagdat seferine katilan kisilerin isimleri, 6liim tarihleri (varak
379b, 380a), IV. Murad déneminde katledilen yenigeri eskiyalart (varak 375a), bu donem Safevi
elcisinden gelen hediyeler (varak 377a), siiriilen ulema ve katledilen beyler (varak 378b) ve
katledilen ulema (varak 379b) listelenmistir. Ayrica bu sultanin tahta gecisi (varak 174b, 365a)*
ve ogullarmin dogum tarihleri (varak 367b) de belirtilmistir. Bir biitiin olarak incelendiginde

32 Ahmet Karamustafa, Cartography in the Traditional Islamic and South Asian Societies, Volume 2, ed. J. B.
Harley ve David Woodward (Chicago: University of Chicago Press, 1992), 209-227.

33 Bukonuda bkz. Sebnem Tamcan Parladir, “Sigetvarname Minyatiirlerinde Metin-Resim Iliskisi,” Filiz Cagman’a
Armagan, haz. Ayse Erdogdu et al., (Istanbul: Lale Yaymncilik, 2018), 571-578.

34 Kafadar, “Sohbete Celebi, Celebiye Mecmiia,” 50-51.

35 Burada Ahmed bin Musa, Nev ‘i’nin eseri Netayic-i Fiiniin’a bir ara verir, eseri neredeyse giincelleyerek Nev ‘i’nin
biraktigi noktadan, yani II. Selim déneminden, Sultan Ibrahim zamanina kadar kisa bir Osmanl1 tarihi verir.
Sonra Nev ‘i’nin eseri devam eder (varak 174v—175v).
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mecmua ¢esit ¢esit alanlarda, Kafadar’in detayli bir sekilde inceledigi ve ilizerinde ¢aligmaya
devam ettigi “celebi” okuyucularin bilmeye ihtiyaci olan eserleri ihtiva eder.’® Cogunlukla
onaltinc1 ve onyedinci yiizy1lda nesredilmis Tiirkce eserler ve Tiirkge gevirileri kapsar. Ozellikle
de bu makalenin konusu olan resmin de dahil edilmesiyle dénemindeki pek ¢ok mecmuadan
ayirt edilir ve 6zellikle IV. Murad dénemine ve Bagdat’in yeniden ele gegirilmesine verilen
onemi de perginler.
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